JEGYZOKONYV

Késziilt: Balatonszemes Kozségi (hkorm_ényzat Képviselo-testiiletének 2025. februar 4-én
14:00 orakor Balatonszemes Kozségi Onkormanyzat hivatalos helyiségében megtartott
rendkiviili nyilvanos testiileti tilésérol.

Jelen vannak: jelenléti iv szerint.

Ivancsics Zsolt polgarmester koszontotte a megjelenteket. Megallapitotta, hogy a
megvalasztott 7 képviselobol 6 16 jelen van, az {ilés hatdrozatképes, azt megnyitotta. Petrohai
Virag képviseld jelezte, hogy késik, de csatlakozni fog. Elmondta, hogy irdsban megkaptak a
meghivot és az abban szerepl6 napirendi pontokat. Kérte, hogy aki egyetért azokkal, és azok
sorrendjével, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

Balatonszemes Kozségi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
8/2025.(11.04.) képviselo-testiileti hatarozat

Balatonszemes Ko6zségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete igy hatrozott, hogy az alébbi
napirendi pontokat kivanja targyalni:

Napirendi pontok:

1.) Eléterjesztés az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésének targyalasa 1. forduléban
Eléterjeszté: Ivancsics Zsolt polgarmester

2.) Eléterjesztés a Fo utcai platanfak metszési feladatainak elvégzésére tett ajanlatrol
Eléterjesztéd: Ivancsics Zsolt polgarmester

3.) Egyebek

Felelds: Ivancsics Zsolt polgarmester
Hatarid6: azonnal



Napirendek targvalasa:

1.) Eléterjesztés az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésének targyalisa L. forduléban
Eléterjeszto: Tvancsics Zsolt polgarmester

Ivancsics Zsolt polgarmester tajékoztatta a megjelenteket, hogy a tegnapi Pénziigyi Bizottsagi
iilésen a bizottsag 3 igennel és 1 tartozkodassal elfogadta a 2025. évi koltségvetést L.
forduloban. Kérdezte, hogy van-e valakinek kérdése vagy hozzaszolasa a napirenddel
kapcsolatban?

Fekete Zoltan képvisel6 hozzatette, hogy a képviseld tarsa tigy tajékoztatta, hogy a Péalos téma
semmibe nem keriil az Onkormanyzatnak. Kérdezte, hogy akkor miért szerepel a tablazatban 4
millié Ft? llletve érdeklédstt a Bagodombi kempingnél az 5 millid Ft szakért6i dij irdnt.

Ivancsics Zsolt polgdrmester elmondta, hogy a Palos kegyhely koltségvetése tavaly és idén is
ugyanannyival lett betervezve a koltségvetésbe. Ugy gondolta, ha Balatonszemesen van egy
olyan 6rokség, ami Eurdpa hirQi és komolyabb szinten szeretnének ezzel foglalkozni, nem
hinné, hogy ez befolyasolna a 2025-es évi kéltségvetésiiket.

Fekete Zoltan képviselo kérdezte, hogy ez a 4 millié Ft mire megy el, mi van egyaltalén ezzel?

Ivancsics Zsolt polgarmester: Ahogy az eddigi években is, minden olyan Palos koltségre, akar
az. Agapé, akar a projektmenedzseri dij, akar asatdsok, — de javitson ki képviseld tr, ha valamit
tévesen mondok —, amit azt gondolom, hogy nem lehet koltségvetés nélkiil létrehozni. Lehet
gy is gondolkodni, hogy nem foglalkozunk ezzel, kihtizunk egy sort, és aklkor odavan az elmult
évek és az embereknek az a munkéja, ¢és az a lelet, ami Balatonszemeshez ktheto.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo hozzatette, hogy ez a 4 milli6 Ft, ez egy keretisszeg. Ez a tavalyi
évben jovahagyott keretdsszeggel megegyezik. Ebbdl a keretbdl ténylegesen 1,7 millio Ft lett
tavaly felhasznalva. Maganak az asatasnak a timogatdsa az, ami egy 1 millié I't-os Osszeget
elvitt. Ez egy igazan jelentds tétel, de nagyon sok évre visszamend, hogy Balatonszemes
Onkorményzata mindig tAmogatta.

Moérocz Viktor képviseld: En ugy emlékszem, hogy talan 3 éve van Pélos sor a
koltségvetésben, Ezt megel6zd években mindig a koltségvetés nagy zsebébdl lettek ezek a
kiadasok fizetve. A Palos asatas legalabb 10 éve folyik Balatonszemesen, Takacs Jozsef
idejébol indultak ezek. Az asatasnak mindig is volt koltsége. Az egyetemmel kardltve ugy
késziiltek ezek a munkalatok, hogy ebben az Onkormanyzat, mint partner hozza tudott jarulni,
azokat megtette, illetve finanszirozta. Itt nem csak az engedélyek bekérése, hanem a tényleges
fizikalis munkatol kezdve a logisztikdig, szallitasig, de akar karbantartasokig, aztan a késobb
kiépiil6 romtandsvénynek a megépitése kapesan felmeriilé kéltségek stb. minden benne van.
Ez mindig egy keretdsszeg volt, ami nem volt maximalizalva, Hogyha felmeriilt onnan olyan
koltség, amit a Palos tigyre koltott a testiilet, természetesen mindig dontés utan, akkor ezekbdl
az Osszegekbdl lett lehivva, Harom éve miikodik, mint Palos sor, hogy el legyen kiilonitve. Az
el6ttiink alld id6szakban is vannak olyan tervek, illetve olyan térekvések, amik a megelézé
években mindig jelen voltak. En ezeknek mindig hangot is adtam. Nagyon sok olyan munka és
el6készitd szakasz utan olyan fazisba érkezik a Palos emlékhely is, amikor valéban egyre
nagyobb szerepet kaphat. Ezek koltségekkel jarnak, és ezek mind nalunk csapdédnak le.
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Gyakorlatilag olyan elényt probéalunk kovacsolni a telepiilés szamara ezzel a hagyatékkal, ami
a kornyékbeli telepiiléseknek nincs. Fn azt gondolom, hogy ezek a szémok, amik ot elkltésre
kertilnek, ezek valahol mind Balatonszemest gazdagitjak és bevonzzak azokat a turistakat, akik
egy¢bként nem biztos, hogy idejénnének.

Fekete Zoltan képviselé: Fn megértem. Csak azért tettem fel ezt a kérdést, mert akkor
elhangzott az, hogy egy fillérjébe nem keriil az Onkorményzatnak, és ezt te mondtad. Ezért
kérdeztem.

Morocz Viktor képviselé hozzatette, hogy valahogy tgy hangzott el az a kérdés azon az
alkalmon, amire utal a képvisel6 ar, hogy milyen egyéb koltséggel jar ez a Palos dolog. Semmi
korabbi id6szakot meghazudtolo koltséggel nem jar. Gyakorlatilag, ha Takacs Jozsef jénne itt
ebben a székben, akkor el tudnd mondani ezeket a szamokat, visszamendleg sok évre.

Ivincsies Zsolt polgarmester megjegyezte, hogy a 2024-es koltségvetésiik 1,2 milliard Ft volt,
ami idén 1,5 millidrd Ft-ra ment fel. Ezt terhelik olyan palyazati 6sszegek, amikkel a kozség
fejlodik. 2025-ben 300 millié Ft-tal tobb a koltségvetés, mint 2024-ben. Visszatérve az el6z
témara, 0igy gondolta, hogy ha egy telepiilésen egy Eurdpa szintii lelet kertl eld... A multra
nem tud visszagondolni, de egyet tud, hogy ebben sokkal tébb potencia van, mint ahogy eddig
kezelték, és véleménye szerint nem méltd, ahogy jelenleg kezelik. Van egy Pélos leletiink, van
egy Reich Kérolyunk, van egy Bujtor-Latinovits-unk. Ugy gondolta, hogy a kulturélis értékek
nem pénzben mérhetdek, hanem eszmeiségben. Visszatérve a koltségvetésre, vannak olyan
témak, ahol kivancsi lenne az elndk ur javaslatira. Véleménye szerint 2025-6s évben olyan
kéltségvetési pontok vannak, amikben sokkal jobban atgondoltan kell majd gondolkodniuk és
felelosségteljes dontéseket kell majd hozniuk. A rekultivacidéval kapcsolatban atadta a szot a
jegyzonek.

Dr. Glockler Ferenc jegyz6: A Bagdédombi deponak a rekultivaciojara a rekultivacids
tervdokumentacids méréseknek a korabbi elvégzése egy 1,7 millié Ft + afas tétel volt, Jelen
pillanatban még nem kaptuk meg az arajanlatot arra, hogy a zaré dokumentacié mennyi lesz.
En bizom abban, hogy ennél tobb nem. Keretdsszegrol beszéliink ebben az esetben is, teht
nem arrdl van sz0, hogy az sszeg el lesz kéltve. Viszont a zard dokumentaciot el kell végezni,
adott esetben még vizjogi engedélyezési eljarasokat is le kell zarni. Azt is tudni kell, hogy itt
Havasy Tamas inditotta el ezt a folyamatot. A kérnyezetvédelmi hatésagnal bejelentette, hogy
itt valami stlyosan illegalis hulladékgyijté van. Ha a kornyezetvédelmi hatosag ezt elhordatta
volna, amire ugye 2021-ben volt is elképzelése, akkor most ez olyan 800 millié — 1 milliard Ft
koltség lenne, egyértelmiien azonnal csdd, de ha 3 évvel ezel6tt ennek a fele meriil fel, akkor is
azonnal cséd a teljes Onkorményzatnak. Ehhez képest egyrészt sikeriilt azt elérni, hogy a
hatésdg megértette, hogy a tajba gyakorlatilag mar egy belegyogyult természetes anyag, és a
hulladék helyett nem is hulladékként, hanem egyszertien depoként definidlja, és hagyta jova,
hogy rekultivalja az Onkormanyzat. Ennek az utolso lépése az, hogy a rekultivacié zard
dokumentaciot el kell késziteni, azt jova kell hagyatni a kornyezetvédelmi hatosaggal, és akkor
d6lhetiink hatra. En bizom abban, hogy ennek nem lesz tobb, mint a fele sem elkéltve, viszont
egyeldre még nem kaptam meg az 4rajénlatot, hiszen ez fligg attol is, hogy még milyen adatokat
kér be a szakérto, és akkor fogja megadni az arat.

Ivancsics Zsolt polgarmester hozzatette, hogy ki kellene térniiik az Elményfiirdére is. Jelen
pillanatban el kellene donteni, hogy nyitva tartjuk vagy bezarjuk. Ez azért fontos kérdés, mert
jelen pillanatban az Elményfiirdd vesztessége nem kevés. Nyilvan azzal is tisztdba kell lenniink,
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hogy Balatonszemesnek az egyik olyan Szemeshez kétheté impozéns... Es igazabdl most
névekvd tendenciat mutat. A tavalyi évben kiugréoan magas volt a latogatottsaga, de a
vesztesége viszont 30%-kal nott, és ez nem az inflacidt kévetéen. Tehét el kellene donteniiik,
hogy tervezzen-e vele a kollegand vagy sem. Kérdezte, hogy mennyi volt a pontos
veszteségiink? Kozel 20 millio Ft?

Kalasz Edit pénziigyi tigyintézo: 2024-ben minusz 11 millié Ft, 2023-ban minusz 12 millio
Ft, 2022-ben minusz 10 millié Ft. Es most egy nagyobb volumenii karbantartés lesz esedékes,
ami miatt minusz...

Ivancsics Zsolt polgarmester: 19.681.355 Ft a tervezett veszteség. 7 milli6 Ft volt 2021-ben,
10 millié Ft 2022-ben, 12,5 millid Ft 2023-ban és 11 millié Ft volt 2024-ben. Ezekbdl a
szamokbol egyértelmiien kideril, hogy azokra a miiszaki berendezésekre nem tudott a kozség
olyan pénzt mozditani, hogy akar a szivattytikat, akar a homokcsere, akar minden olyan koltség,
ami egy lizemeltetéssel jar, hogy ezt beforgassak. Viszont ez mar nem tarthatd tovabb, ezért azt
gondolom, hogy ezt meg kell vitatnunk. Ez nagyon-nagyon fontos. Nyilvan a bér huizza el a
kéltségeknek majdnem a kétharmadat. 13 millié Ft a bevétel az Elményfiirdének, 6 millio Ft
csak a szr6k karbantartasa, az informatikaé 4,1 millio Ft, és ami még rettenetesen magas, a bér
€s ajarulék, ami 14,3 millid Ft. Azt még hozza kell tennem, hogy ma délelott volt egy egyeztetés
a Kft.-vel, a karbantartokkal és Baranyai kollega is itt {ilt, és meg tudtuk beszélni, hogy hol tud
az egyik egység a masiknak segiteni. Nekem az az allaspontom — pedig most a pénziigyes
kollega ellen beszélek —, hogy nem szabad bezarni az Elményfiirdt. Ez a kozségnek egy
vagyona. Ha ott ll, nem termel, akkor pusztul, és nagyobb kért okozunk. Inkabb azon kellene
elgondolkodni, és itt varnam a képviselStarsaim épitd javaslatait, vagy elndk arét, mert mégis
évtizedek Ota egy komoly vallalkozas vezetdje, hogy a koltségeket faragjuk, hogy ne menjiink
fel kozel 20 millio Ft kéltségben, mert az tény, hogy nem egy jo szajizzel, de fel kell ujitani.
Tehat a szivattyukat €s a vizemeloket musz4j. Varom a javaslataitokat, meg egyaltalan dontést
kellene hoznunk abban a témaban, hogy legyen-¢ Elményfiirdd, elkezdjiik-e mér 4prilis végén
a karbantartasi feladatokat, vagy bezarjuk és lakatot tesziink ra?

Rajeczi Gusztiav képviseld kérdezte, hogy arra vonatkozdan esetleg késziilt szamitas, hogy ha
mondjuk majus, janius, julius, augusztus vagy junius, julius, augusztusi hénapokban lennének
csak bejelentve oda az emberek, hogy az mekkora koltség lenne?

Ivancsics Zsolt polgarmester: Aprilistél szamolj, mert el6 kell késziilniink.

Rajczi Gusztav képviseld: Jinius vége el6tt ott soha nincs senki. En nem gondolom, hogy
ennek aprilisban neki kéne allni, mert nem hiszem, hogy két honap kell ahhoz, hogy karban
lehessen tartani egy ekkora egységet.

Dr. Glickler Ferenc jegyzo elmondta, hogy az is elhangzott, hogy az elokészitésnek része az,
hogy a medencéket sok helyen ujra kell csempézni. Ez minden élményfiirdénél igy van.
Nemcsak a gépészeti berendezéseknek a felkészitése zajlik, ami szintén egy komolyabb munka
lenne, mert sziirétartalyokat kell feltjitani. Itt ugye a szlirdhomok csere, ami draga. Ezt a
munkat is el kell végezni. Viszont itt a csempéket is javitani kell, ami idéigényes. Hogy ez most
pontosan hany hetet igényel, azt nem tudja megmondani, de a gyakorlat az volt, hogy aprilisban
elkezdték a javitasokat, a gépészetnek a felkészitését, és igy tudtak jiniusban indulni.



Rajezi Gusztav képviseld: De gondolom ez nem volt minden évben igy.
Dr. Gléckler Ferenc jegyzé: Ezt nem tudom.

Rajczi Gusztav képviselo: Szerintem mindenféleképpen azért kérjiink be 1-2 ajanlatot. Mar
csak azért is, mert én nem gondolom, hogy csempésnek kéne lenni. Meg kéne kérdezni, mi
lenne, ha az egészet kifoliaznank. Ki lehetne hegeszteni foliaval, kéne kérni arra egy arat. Meg
kéne kérdezni azt, hogy annak a napelemparknak, ami ott van mellette, annak hova megy az
drama, hogy 3.600.000 Ft-o0s...?

Ivancsics Zsolt polgarmester kozbevagott, hogy a régi vezetés gy kotdtte meg ezt a
szerzOdést, hogy nem irhato jova a napelem. A napelem ott van, és nem kezdiink vele semmit.

Dr. Glockler Ferenc jegyz6: Palydzatbol van, és amig a monitoring id6szak nem jar le, addig
nem lehet eladni.

Rajczi Gusztav képviselé: Es mennyi a monitoring idszak?
Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Hogy ez mikor létesiilt, ez egy jo kérdés.

Rajczi Gusztav képvisel6: Szerintem mar rég lejart. Ez még Takdcs idején volt. Csak azért
kérdezem, mert azt is meg lehetne kérdezni, hogy ha mér ott van ez a napelem, lehetne venni
hozzé akkupakkot, az pedig tudné fiiteni akér éjjel. De még abban is el lehetne gondolkozni
szerintem, utdna kéne jarni, hogy ha a gaz 1,8 milli6 Ft, meg kéne nézni, hogy egy hészivattyt
mennyiért tudja ezt megesinalni. Ezeket ki kéne szdmolni. Szerintem ez most nagyon gyors
dontés lenne, hogy kell vagy nem. Alapvetden, ha nem latndm a szamokat és meglennének ezek
az arajanlatok, én azt gondolom 3 dolgot lehetne ezzel csinalni, ha nem megy valami. Vagy
fejlesztjiik, hogy nagyobb legyen az érdeklddés, vagy bérbeadjuk, vagy kiadjuk valakinek
allagmegdvas gyanant, vagy bezarjuk, vagy miikddhetjiik.

Ivancsics Zsolt polgarmester: A bezarast €én nem tartanam...

Rajezi Gusztav képviselé: Most, ha nem akarjuk bezarni, akkor meg azt kell megnézni, hogy
ezekbdl a koltségekbdl nem biztos, hogy idén lenne valami. De lehet, hogy jovére mar a 10
millié Ft-os koltség helyett csak 7 lenne vagy 5.

Ivancsics Zsolt polgarmester: Ez¢rt hoztam fel és ezért il itt a kollegand is. Ez a koltségvetés
gy késziilt el, hogy nincs tervezve az Elményfiirdd. Itt most azt kellene eldonteniink, hogy a
pénziigyes tervezzen-e az Elményfiirdével, vagy ne. En nem vagyok miszaki ember, ezért
hagyatkozom olyan miiszaki emberekre, aki ért hozza. Jelenleg minden Elményfiird6 a Balaton
partjan veszteséges. Nem menjiink messze, Lelle.

Rajczi Gusztav képviseld: Mi azért jarunk oda. En azt gondolom, hogy az uszémedence egy
élményfiirdSbe nem feltétlen kéne. Oda a gyerekes csaladok jarnak. En inkdbb azt mondanam,
hogy kérjlink 4rajanlatot, terveztessiink be oda két cstiszdat, amit a gyerekek tudnak hasznélni.
Nyaron példaul nagyon sok probléma volt abbdl, hogy ott két ember Gszott a medencében ¢s
nem engedték a gyerekeket ugralni. Mert ugye ott mi van? Van két pancsolémedence, az egyik
2-3 ¢v alatti, a masik mondjuk 5 év alatti, a harmadikban egyiitt {ilnek a felnottek, meg ott van
az a cstszda, és van ez az Uszémedence. Aki Uszni akar nyaron, én nem gondolom azt, hogy
nem tud bemenni a Balatonban. Szdval én inkabb a felhasznalasi oldalat probalndm meg egy
kicsit boviteni, de igy, hogy abba a gyerekek csak Uszni mehetnek be...



Ivincsics Zsolt polgarmester: En értem, csak ahhoz is pénz kell.

Rajezi Gusztav képviseld: Ertem. Most nem feltétlen az idei nyarrél beszélek. Csak hogyha
meg akarjuk menteni és akarunk vele valamit csinalni, akkor ez igy nem...

Ivancsics Zsolt polgarmester: Lépni kell, ez egyértelmi.

Rajezi Gusztav képviselé: Ahhoz, hogy ez rentébilis legyen, a bevételnek fel kéne mennie
legalabb 20 millié Ft-ra.

Ivancsics Zsolt polgarmester: Tébbre.
Rajezi Gusztay képviselo: Azért mondom, hogy legalabb.

Gelencsér Andras képviselo: Nem lehetséges, hogy valami kiilsé szakért6t, mondjuk egy
nagyobb fiirdonek, vagy élményfiirdonek a vezetdjével felvenni a kapcsolatot és megkérdezni,
hogy nekik mik a megmondasaik ezekre a problémakra? Mert valosziniileg 6k is hasonlo...

Dr. Glockler Ferenc jegyzé: En kizremikidtem a bonyhadi élményfiird6 épitésében. Néhany
profi szakértovel sszefutottam. Tehat, akik mliszaki ellenérok is voltak, fiirdétizemeltetéssel
is foglalkoztak stb. Kérhetek ajanlatot esetleg egy felmérésre, hogy ki mennyit mondana erre.
Vagy meg lehet kérdezni a szomszédos flirdének, ha van...

Gelencsér Andras képvisel6: Nem lehet, hogy egy szakértdt kifizetiink, és mondjuk 6 kér 1
millié Ft-ot, de sporolunk vele 5-t?

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Persze. Hogyha barki tud még ilyen nevet mondani. ..

Rajezi Gusztav képviseld: Szlrdkarbantartasokndl példaul van legaldbb 3-4 db éarajanlat?
Vagy megy majd szokds szerint?

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Szerintem alapvetden a sziirék ara van betervezve, mert a
gépészek megesinaljak magat a cserét. Az, hogy ez a homok mibe kertil, itt mar tavaly is szdba
keriilt, hogy egy ilyen sziir6tartalyba akkor volt 1,5 milli6 Ft egy adag homok. Tehat ez egy
specidlis anyag. De azt is lehet, hogy még a piacon megnézni, hogy akkor mi mennyi. De én
azt lattam, hogy a gépészek igyekeztek minél gazdasigosabba tenni az lizemelést. Ezért
hegesztettek ott napkollektort, hogy ne kelljen melegiteni a vizet, és ezzel is jelentsen
csokkentve az energiakoltségeket. De ha mellette mondjuk az étterem az 6nkorményzaté lenne
és ez egy biidzsé lenne, akkor lehetne azt mondani, hogy ez mondjuk rentabilis, ahogy mashol
egyben van a fiirdé meg az étterem, esetleg a szalloda, ¢és akkor az igy hoz a konyhéra. De igy,
hogy csak fiirdé van, ¢és minden elény az meg mashol van, ezt borzasztéan nehéz
megvaltoztatni.

Rajezi Gusztav képviseld: Egy biifét azért ki lehetne alakitani ott, amiért pénzt lehetne kérni,
ha valaki kiveszi. De én nem tudom elképzelni, hogy az a napelempark napkézben egy
hészivattyut ne tudna elmiikddtetni, kizart dolognak tartom. Hogyha egy hdszivattyit meg lehet
oda venni x forintért, és a napelemek tudjak miikdtetni, akkor az gyakorlatilag ott mar nullas.
Most oké, hogy lesz egy beruhazas egy hészivattyura.

Ivancsics Zsolt polgarmester: Az hosszitavi megoldas.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Mennyibe keriilne?



Rajezi Gusztav képviselé: Van magyar hoszivatty(, ami 10 kW-os. Ha jol emlékszem 2,6
millio Ft.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo véleménye szerint kellene egy munkaértekezletet tartani, ahol
mindenki itt van, és akkor ezeket az Otleteket atbeszélnék. Itt lenne a miiszakos kolléga, a
gépészek... Tehat mindenki, aki ebben tud valami hasznosat mondani.

Petrohai Virag képvisel6 megérkezett az tilésre. A Képviselt testiilet 7 fovel van jelen.

Ivancsics Zsolt polgarmester hozzatette, hogy mindenképpen ezzel kezdeni kell valamit, és
még egyszer hangsulyozta, hogy nem az lenne a {6 cél, hogy bezarjuk. Azért van egy értékiink.
Kiemelte, hogy jelen van az iilésen még a Mivelddési Haz és az 6voda vezetdje is. Kérdezte,
hogy van-e valakinek kérdése hozzajuk?

Fekete Zoltan képviselé kérdezte, hogy a Mivel6dési Haznak a mikddtetése csak egy
tervezett szam? Mivel ez nem kevés.

Dr. Glockler Ferenc jegyzé: Igen. Az elsé korben irdnyszamokat hataroz meg testiilet. A
végleges dontést a koltségvetési rendelet megalkotasanal hozza. Azonban a rendeletet is késébb
lehet médositani.

Ivancsics Zsolt polgiarmester megjegyezte, hogy ha nézték a koltségvetést az allami
tdmogatasokndl, mar egyszer be van tervezve, ¢s mar megkaptdk a tdmogatdi okiratot.
Balatonszemes a vis maior keretbdl soha nem nyert timogatast. Idén nyertiink. A masik pedig
az, hogy a REKI-ben tavaly el6re mozdultunk és idén is beterveztiink REKI-re 15 millié Ft-ot.
A tervezett adobevétel is 356 millio Ft. Véleménye szerint ez a koltségvetés stabilan tarthato,
¢s ahogy eddig is, mindenki iddben meg fogja tudni az eredményeket, hogy mi sikeriilt, milyen
tamogatast kapunk, és hogy esetleg milyen fejlesztések varhatok még a telepiilésen. Kérte, hogy
aki egyetért az 1. fordulos koltségvetéssel, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselo-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az aldbbi
hatérozatot hozta:

Balatonszemes Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
9/2025.(11.04.) képviselo-testiileti hatarozat

Balatonszemes Kozségi  Onkormdnyzat Képviselo-testiilete  Balatonszemes Kozségi
Onkorményzatanak 2025. évi koltségvetésének iranyszamait I. forduléban megtargyalta és az
eldterjesztés, tovabba a melléklet szerinti tartalommal tovabbi targyalasra alkalmasnak tartja.

Felel6s: Tvancsics Zsolt polgarmester
Hatarid6: 2025. februar 15.



2.) Eloterjesztés a F6 utcai platinfak metszési feladatainak elvégzésére tett ajanlatrol
Eléterjeszté: Ivancsics Zsolt polgarmester

Dr. Glockler Ferenc jegyzé elmondta, hogy a Képviselo-testiilet a janudri tilésen dontott a Fo
utcai favagasnak a megrendelésérél. Megjegyezte, hogy tortént egy technikai hiba, mert a 2025.
januar 20-an kelt el6terjesztést irta at. Valoszinlileg megzavartak az eléterjesztés irdsa kozben,
mert jol lathatoan mar a vallalkozoi dijnal is 11.900.000 Ft + afa, illetéleg a datum
értelemszeriien 2025. januar 31. A technikai hibaért elnézést kért. Majd folytatta azzal, hogy a
testiilet arrol dontott, hogy 3 ajanlattevotdl kérjiink be arajanlatot. Az ajanlatkérés kiment. Két
balatonszemesi cég lett felkérve, ¢és egy olyan technologiat alkalmazé tarsasag, ez a Flist €s
Téarsa Kft.,, amely egy nagyon modern, robotkarral veszi le a fadgakat, és nem hasznal
emelékosaras jarmiivel. Hataridoben a Fiist és Tarsa Kft. ajanlata érkezett be egyediil. Mind a
Szini Trans Kft., mind a Kapos-Badogos Kft. jelezte, hogy nem tesz ajanlatot. A beérkezett
ajanlat megfelel a kiirasnak. Javasolta, hogy a Képviselo-testiilet, tekintettel arra, hogy a
megtett drajanlat az egyéb jogszabalyi feltételeknek megfelelt, beférnek a kozbeszerzési
értékhatar ald, dontson arrdl, hogy az egyetlen ajanlatot tevd Fist és Tarsa Kft.-t bizza meg.
Modositotta a hatdrozati javaslatot 11.900.000 Ft + afa dsszegre. Hozzatette, hogy bizottsagi
vélemény is volt.

Fekete Zoltan képviselé megjegyezte, hogy az megiitstte a fiilét, amikor azt mondta a jegyz6,
hogy a mintafa nem szamit, pedig véleménye szerint szerencsés és j6 dolog volt.

Dr. Gliockler Ferenc jegyzo: Az nem ennél a beruhazasnal volt.
Fekete Zoltan képviseld véleménye szerint ebbdl mar megint nines tiszta helyzet.

Rajczi Gusztav képviselé hozzatette, hogy az a probléma, hogy az a mintafa, ami le lett vagva,
olyan fabol egyetlenegy darab nincs a Fé utcaban. Ezt elmondta akkor is. Mert az a mintafa,
amit levagtak, az egy 2,5 méteren elagazo fa. A F6 utcaban meg kb. 6-8 méteren dgaznak el az
agak. Ugyhogy azt a mintafat erre nem lehet felhasznalni. Teljesen mas a szerkezete.

Fekete Zoltan képviselo: Valoban nincs két egyforma fa. Ha a magassdgot nem vessziik
vissza, semmit nem csinalhatunk.

Rajezi Gusztav képviselo: Itt belerakattuk a miiszaki tartalomba, hogy vegytiik vissza a
magassagot is annak ellenére, hogy a szakértd nem javasolta, hogy a tetejébél levegyiink. En is
azt gondolom, hogy le kell venni a tetejéb6l min. 6-8 métert, mert akkor ezekhez a fakhoz
joesetben 5-10 éven beliil nem kell hozzanytlni.

Dr. Glockler Ferenc jegyz6 elmondta, hogy a Pénziigyi Bizottsag 3 igennel és 1 tartézkodéssal
tdmogatta, hogy a Képviselo-testiilet fogadja el a hatarozati javaslatot. Hozzétette, hogy
maganszemélyként megjelent Gal Lajos Ur, aki szolasra jelentkezett. A Képviseld-testiilet
doénthet arrdl, hogy megengedi azt, hogy az tigyhéz hozzaszdljon, errdl viszont szavazni kell.

Ivancsics Zsolt polgarmester kérte a testiiletet, hogy aki elfogadja azt, hogy Gal Lajos sz6t
kapjon, kézfelemeléssel jelezze.

A képvisel6-testiilet 6 igen szavazattal és 1 tartozkodassal az alabbi hatarozatot hozta:



Balatonszemes Kozségi Onkormf'mvzat Képviselo-testiiletének
10/2025.(11.04.) képviselo-testiileti hatdarozat

Balatonszemes K6zség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gal Lajos részére engedélyezi, hogy
felszolaljon.

Felelds: Ivancsics Zsolt polgarmester
Hatéridd: azonnal

Gal Lajos megkoszonte a lehetdséget. Elmondta, hogy roviden Gssze szeretné foglalni a
lényegét ennek az egésznek. A mintafaval kapcsolatban mar nagyon sok vad érte dket. Az
Onkorményzat kérésére egy kiilonallo fat jeloltek ki, amit meg kellett csinalniuk, és nem a
fakorona szerkezete, vagy az eldgazasa a lényeg, hanem a megmunkéldsnak a modja. Ezt
hivatalos favagd és fadpold végezte el ezt a munkat, aki jol tudja, hogy hol kell elvagni az
agakat, hol kell agkitoréseket hagyni, és egy magas fanal ugyanez van érvényben. A pélyéazati
kifrdsban az szerepelt, hogy F6 utcai faknak az egyharmadat vissza kell venni, ami teljesen
logikus volt, mivel til nétt fakrol beszéliink. Az, hogy a szakérté a munka végén kijott és
megnézte, akkor mar nem volt ennek lényege. Az a lényeg, hogy amikor valamire leadnak egy
arajanlatot, arra adjak le, ami papiron nekik szerepel, és nem mddositjak kdzben, mert jartak
mér igy kétszer, és ez volt a harmadik eset, hogy az ember kiesik a dologbol, meg nem akarja
megesinalni, mert nem is lehet megesinalni. Ez az egyik dolog. A masik dolog, hogy a F6
utcdban elkezdoddtek a favagasok, volt két fotd, ami miatt megkaptak, hogy ne gy, hanem igy
csinaljak. Véleménye szerint egyik oldal el lett kezdve tigy, ahogy ne csinaljak, a masik oldalon,
meg nem lett f6lérve a fa, nem lett megesindlva. A F6 utcanak megtortént a folytatasa, a Nagy
Imre utca részénél is megesinaltak a vagasokat. Azok is ugy késziiltek el, ahogy elkésziiltek. A
Kapos-Badogos Kft. tébbszor is jelezte szoban, hogy nem kivanunk részt venni. Erdemesebb
lett volna helyettiik olyat keresni, aki, mint szakmailag jobban fel van késziilve, és esetleg
berendezésekkel és gépekkel jobban fel van késziilve, mint 6k, és téle kérni be drajanlatot. Az
a baj, hogy emiatt most minket ujabb tamadasok érnek. Mar megy a pletyka, hogy
Osszejatszanak mindenkivel, hogy egy nyertes legyen, amikor fixen nemet mondtak.
Hozzatette, hogy eddig is nemet mondtak, és ezutan is kdszonjiik szépen, de nem kivannak
ilyenekben részt venni.

Dr. Glockler Ferenc jegyzé kérdezte, hogy kinek mondott nemet? Mert a Képvisel-testiilet,
amikor januér 22-én dontést hozott, nem hallotta, hogy barkinek olyan informdcidja lett volna,
hogy a Kapos-Badogos kétséget kizardlag nem fog ajanlatot tenni erre a munkavégzésre.

Gal Lajos: Voltunk mér bent és mondtam, hogy nem fogunk részt venni a F6 utcai favagasnak
a folytatasaban sem.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Az lehet, hogy valamelyik évben esetleg szobakeriilt, de itt most
ugye volt egy 2024-es folytatds. Az is tény, hogy a Kapos-Badogos a F6 utcédban végzett a
tavalyi évben is favagasi munkat, tavalyelotti évben is, amikor példaul viharkarok utdn
dolgozott. Tehat az, hogy a Képviselo-testiilet megadta a lehetéséget arra, hogy ez a cég
ajanlatot tegyen. En azt gondolom, hogy igenis a helyi eréket meg kell kérni, és azért jobb a
meghivasos palyazat, mert a kdzbeszerzésben lattuk, hogy mi van akkor, hogyha egy orszagos
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hirdetmény van, és irrealisan alacsony aron elviszi a munkét olyan cég, akit soha nem lattunk
itt dolgozni. Végez egy nem teljes értékii munkat a Nagy Imre utcdban, és szerzédésszegii
modon semmit nem csinal a Fé utcaban, illetve belevag néhany faba, hogy ez megkezdettnek
legyen tekinthetd, de érdemben a F§ utcdban nem &llt neki a munkanak. En tovébbra is azt
gondolom, hogy igenis legyen meghivas, biztositsa a Képviseld-testiilet a lehetdséget a helyi
vallalkozoknak arra, hogy ajanlatot tegyenek. A Horacam Kft.-t is beszélt€ék a testiileti tagok
januar 22-¢n, hogy meg kellene hivni, csak annak az ligyvezetoje itt iilt, és kijelentette, hogy &
biztos nem fog ajénlatot tenni. Es akkor hozott egy hatarozatot a testiilet, hogy akkor ki legyen
az. a 3 ajanlattevo, akiket meghiv. Hogy valamikor széba keriilt, hogy 1-2 éve ki és mire
szandékozik vagy nem szandékozik, elnézést, én erre nem emlékszem. De azt pontosan tudom,
hogy amikor 2023-ban el6készitettiilk a munkat, akkor a Kapos-Badogos volt, aki végig
eldkészitette. A mintafanal is a Kapos-Badogos volt ott. Sz6 nem volt arrél, hogy nem fog
ajanlatot tenni, s6t, kiildétt is egy e-mailt, csak az nem volt palyazat, meg hataridon til érkezett.
En azt gondolom, hogy ilyen esetben, igenis meg kell hivni, és déntse el a cég, hogy akar
ajanlatot tenni, vagy nem, €s nincs kébe vésve, hogy 3 ajanlatot kell kérni. 2023-ban 5-6t kért
az Onkormanyzat, lehet 10-et is kérni. Azt a testiilet dontétte el, hogy kik legyenek meghivva.

Gal Lajos: A F6 utcara visszatérve, amiket elvégeztiink munkakat, azok akkut problémak
voltak és az Onkorméanyzat kérésére lettek elvégezve.

Dr. Glockler Ferenc jegyzé: En a jogalapot el is mondtam. Csak még egyszer mondom,
effektive a Kapos-Badogos Kft. a F6 utcaban végzett munkat tavaly is.

Rajczi Gusztav képviseld kérdezte, hogy ki mutatta meg, hogy melyik fan kell megesindlni a
mintafat? Mert a Nagy Imre utcaban attél a fatol van masik olyan fa, ami valoban ugy néz ki,
mint a F6 utcai. Egyediilallo. Miért nem az lett megesinalva?

Gal Lajos: Ezt hirtelen nem tudom megmondani.
Rajczi Gusztav képviseld: En tudom, hogy kimutatta meg, csak azért akartam, hogy bemondd.
Gal Lajos: De ezt szerintem szoban lett megbeszélve, hogy melyik fat csinaljuk meg.

Rajezi Gusztav képviselé: Jo, csak azért mondom, hogy az mintafa lett volna, ami ugyanolyan
magas torzsi, nem egy alacsony torzs(i lombos fa. Ez erre a munkdra nem az, véleményem
szerint,

Gal Lajos: Mintavagast azért kérdezték, hogy az arat be tudjuk l6ni. Tudjuk azt, hogy a darunak
mennyi a kéltsége, mennyi id6t dolgozik ott, a favagdk mennyit vannak ott, ¢s mennyi hasznos
fa keletkezik. A mintafanal megtortént vagas és kint voltak a testiileti tagok is. Senki nem
mondta, hogy ne azt a fat vagjuk. Mindenki megnézte és meg voltak elégedve. Az akkori
testiiletbél van most is, aki itt til. Egy kozépfat néztiink, hogy ahhoz be lehessen 10ni az egészet.
Voltak sokkal kisebb fak is, amik meg lettek csinalva ott a templomnal. Az isugyantgy 176.000
Ft-tal lett bearazva, mint az 6sszes tébbi. Tehat egy atlagolés lett megesinalva 50 fara. Mi 3 éve
ugyanazzal a 12.000 Ft-os 6radijjal dolgozunk. Nem lett megemelve se a dologi koltség, se a
kiszallas.

Rajezi Gusztav képviseld: 12.000 per mi? Ember? Autd? Hét?

Gal Lajos: Per autd. Mutass kozelben nekem egyet, aki 12.000 Ft-os 6radijjal dolgozik.
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Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Itt olyan szakmai kérdések vannak, amit én biztos nem tudok
eldonteni, de a napirendi ponton gyakorlatilag a F6 utcai favagasnak a templomt6l az utca
¢szaki végéig tartd 70 db faja, ami most a megbeszélés targya. Fzzel kapcsolatban van-e még
kérdés?

Fekete Zoltan képviseld kérdezte, hogy a Cichorium Kft-vel hanyadan allunk? Akivel fel lett
bontva a szerzédés. Ki perel kit? Hol tart ez az iigy? Mert nem volt egészen vilagos, ahogy
elmondta.

Dr. Glockler Ferenc jegyzd megjegyezte, hogy mar sokszor elmondta, hogy a 6 utcai
favagasnal mik voltak a problémak, majd elismételte Gjbol.

Fekete Zoltan képviselé megkdszonte a valaszt.
Dr. Glockler Ferenc jegyzo kérdezte, hogy van-e még a napirendhez kapcsoldddan kérdés?

Ivancsies Zsolt polgarmester kérte, hogy aki egyetért a hatdrozati javaslattal, kézfelemeléssel
jelezze:

A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, cllenszavazat és tartozkodds nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

Balatonszemes Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
11/2025.(11.04.) képviselo-testiileti hatdrozat

Balatonszemes Kozség Onkorményzatanak Képviseld-testiilete megallapitja, hogy a F6
utcaban 70 db platanfa metszésére kiirt beszerzési eljards eredményes, a beérkezett ajanlat
érvényes.

A Képvisel6-testiilet jovahagyja, hogy az Onkormanyzat a mellékelt ajanlat alapjan a Fiist és
Tarsa Kft. (8192 Hajmaskér, Szederfa u. 8.) ajanlattevivel kosson vallalkozasi szerz6dést, a
vallalkozoi1 dij 11.900.000 Ft + afa.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a sziikséges jognyilatkozatok megtételére.

Felelés: Ivancsics Zsolt polgarmester
Hataridd: 2025. februar 15.

3.) Egyebek
3.1) Fekete Zoltin kérdései
Fekete Zoltan képviselé kérdezte, hogy milyen biztosité tarsasaggal van az Onkorményzat
szerzOdve? Véleménye szerint nem jo az, hogy 6, mint Pénziigyi Bizottsag elnéke mashonnan
tudja meg, hogy fel lett mondva a biztositas vagy mi és hogyan volt. Illetve kérdezte még, hogy

a Vadvirag Kempingnél a HESZ modositas miért volt annyira siirgés?
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Dr. Glockler Ferenc jegyz6é elmondta, hogy mar ez is elhangzott Képviselo-testiileti iilésen. A
HESZ médositds meginditdsarél dontstt korabban a testiilet a szeptemberi testiileti iilésen. A
HESZ modositasnak van egy szakhatosdgi engedélyezési része, majd a végén van egy
rendeletalkotasi lehetdéség. Nem kotelezd. Azért hatarozta el a testiilet, hogy a HESZ
modositasnak a szakmai elékészitése kezdédjon el, mert oktober 1-jét6] modosultak az épitési
jogszabdlyok és célszerli volt még a régi eljarasrend szerint a HESZ modosités elinditasarol
57016 hatérozatba beletenni, mert maga a HESZ maédositas egy rendeletalkotasi folyamat. Tehat
az a zar6 1épés. Addig még szamos olyan informéacié és dontési lehetdség van, ami odaig vezet,
hogy mondjuk a Képviseld-testiilet nem moddositja a HESZ-nek ezt a részét. Annal a
hatarozatndl t6bb pontot érinté munka meginditasardl dontétt a testiilet a Bagolyvér utcatol
kezdve, Kertalja utca stb. Szdmos olyan eset van, ahol még nyitott kérdések vannak. Ettél
fiiggetleniil a szakhatdsagok egy kérben mar levéleményezték a javaslatot. Hogyha eltér6
javaslat van, akkor Gjra le kell futni ezt a kort, de semmi nincs elveszve. Amikor eljut oddig a
Képviselé-testiilet, hogy rendeletet alkothat, akkor ezzel az el6terjesztéssel elé fogunk allni és
akkor lehet azt eldonteni, hogy ténylegesen modositja-e a HESZ-t vagy nem. Megismételte,
hogy szeptember végén a dontés csak eldkészité munkat tartalmaz.

Fekete Zoltan képviselé kérdezte, hogy az Onkormanyzat vagy az On részér6l milyen
hatastanulmany volt, hogy mit fog vesziteni az Onkorményzat ezen? Ott 150 lakas fog épiilni.
8800 m?. Szamitasai szerint egy évben 41 millié Ft a kiilonbség a bevétel szempontjabol, hogy
lakés vagy udiilé. Négyemeletes hazak fognak épiilni. 150 db lakas 160 db gardzzsal egyiitt.
Megismételte, hogy 41 millié Ft a kiilonbség!

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Annyi biztos nincs.

Fekete Zoltan képviselo: 8800 m?-r6l beszéliink. A szdmok nem hazudnak. Miért meriil fel
egyaltalan, hogy lakés legyen €s ne tidiildvezetként maradjon? Ki volt ennek az el6terjesztdje?
Es ez miért tortént meg?

Dr. Gliockler Ferenc jegyzoé: A kezdeményezbje értelemszerlien az ingatlantulajdonos volt.
Az On altal emlitett, egyébként alacsonyabb osszegli adokiilonbozet tekintetében pedig
kompenzacios ajanlat hangzott el, amellyel kapcsolatosan a targyalasok szintén folynak. Es ezt
is elmondtam mar Onnek. Hogyha van egy addbevétel kiesés, akkor azt kompenzélnia kell a
beruhazénak valamekkora 6sszeggel. Amikor tisztazodik, hogy ezt milyen jogcimen és milyen
mértékben tudja megtenni, akkor kell ideallni és a testiilet meg el fogja donteni, hogy ennyi a
kiesd adobevétel. De van valoban egy olyan adokiilonbézet, amirdl beszélni kell, hogy a teljes
teriilet tekintetében tdmogatja-e a testiilet a lakoingatlan épitésének a lehetdségét vagy pedig
csak korlatozott mértékben és mennyi lesz a kompenzaci6. Ez még mind kimunkalas alatt van.
Az, hogy mi lesz a végsé ajanlat vagy javaslat, az még ugyis a testiilet elé be fog jonni. Még
semmi nem veszett el. Bz egy dontési folyamat eldkészitésérdl szolé hatarozat volt arra
tekintettel, hogy ha egyébként minden stimmel, amit még 2024. szeptemberében a testiilet nem
tudott, hogy mondjuk 2025. februarban hogyan fog allni ez az tigy, de a lehet6séget megadita,
hogy ez a testillet minél hamarabb meg tudja hozni azt a déntést, és ha az kedvezd az
Onkormanyzatnak, akkor azt a kompenzaciot minél hamarabb beszedje. Egyelore még nem
tartunk ott. Jelenleg még folynak az egyeztetések.

Fekete Zoltan képviselé: Kérdezem tovabb. A Biggeorge-nal mennyi {idilé maradt? Ki fogja
tudni azt ellendrizni, hogy mi az {idiild, és mi a lak4s? Ki fog odamenni? Eltelt 4 honap, nincs
egy kozteriilet-feliigyel6i allas. Mi tortént 4 honap alatt?

12



Ivancsics Zsolt polgarmester: Elhangzott testiileti iilésen, hogy meghirdetjiik a kizteriilet-
feltigyeletet. Felvettiik a polgarérséggel és Por Gyulaékkal a kapcsolatot. Mindenképpen
elengedhetetlen, ugy, ahogy masféle intézkedések is, ami védik a partszakaszunkat és bevételt
jelent,

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Kimunkdlas alatt van. Példaul ezzel is foglalkozunk, hogy a
parkolasnak a rendezése, a fizetds parkolas kérdése, amit ugye a Képviseld-testiilet tagjai mar
jeleztek, hogy esetleg ezt is elé kellene késziteni. Felvettem a kapcsolatot a balatonboglari
varosiizemeltetéssel, hogy kérjiink informaciokat. Mas forrasbdl tudom, hogy egy napelemes
parkoldora 2,5 millio Ft. Az se egy olcsé torténet. Hogyha még kozteriilet-feliigyelonk nincs is,
de mondjuk parkolodroket biztos, hogy alkalmazni kell, és akkor még a rendszeriizemeltetés is
ott van, de az biztos, hogy megéri. Boglar kb. 30 db-ot telepitett, és naponta millios bevétele
volt nyaron. Lehet ilyen fejlesztésekben gondolkozni, csak a forrast meg kell hozza talalni, és
ha a testiiletnek erre megvan a kelld forrasa, akkor természetesen végre is kell hajtani. Az
elokészitések zajlanak. Kozteriilet-feltigyeloi allast tavaly évben is hirdettitk folyamatosan.
Akivel kordbban megbesz€ltiik tavaly nyaron, sajnalatos modon elhunyt, és senki mas nem
vallalta el ezt a munkat. Dolgozunk rajta. Legyen benne a koltségvetésben, és keressiik utdana
azt a megoldasi lehetdséget, amit érdemes akkor mar Gsszehangolni azzal, hogy akar ez a
parkolasi kérdés igényel-e kozteriilet-feliigyel6t, illetdleg azzal kardltve. Mert akkor egy
koztisztviseldi bért be kell tervezni, illetve be is van tervezve. Viszont emellett fel kell ruhdzni,
a képzését finanszirozni kell stb. Ezért mondtuk azt, hogy érdemes lesz majd ezt valami
tarsulasi formaban {izemeltetni. De ezeket mind elmondtuk mar. Tehat tarsulasi formaban
Szarszoval ¢ssze kéne 4llni. Van-e még esetleg kérdés?

Fekete Zoltan képvisel6: A biztositast kérdeztem.

Dr. Glockler Ferenc jegyz6: A biztositasnal nem biztositd csere volt, hanem Alkusszal volt
egy szerzOdésbontas.

Ivancsics Zsolt polgarmester: A beiktatisom utan 1-1,5 honap elteltével jeleztem jegyzé
urnak, hogy a biztositasunk nagyon régen volt kitve, és tobb Alkusz cég is megkeresett minket.
Fel kell becstilni, hogy valéban minden vagyonunk biztositva van-e. Fel kell mérni egyaltalan
a vagyonunknak a biztositasi értékét, mert mindegyik t6bb mint tiz éves és elavultak voltak.

Fekete Zoltan képviseld: Es ez nem tartozik a testiiletre? Sajat hataskor ez?

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Nem jar fizetési kotelezettséget. Az Alkusznak nem fizetiink. Ez
egy bizalmi jellegli munka. Mivel fizetési kotelezettséggel nem jar, én azt gondolom, hogy
nincs semmi probléma azzal, hogyha a polgarmester tigy dont, hogy kivel akar egytitt dolgozni.
Példaul tigyvéd, vagy valamilyen szakért6, vagy akar biztositasi szakérto.

Ivanesics Zsolt polgarmester: De a szakértéi véleményt nyilvan testiilet elé hozzuk.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Majd hogyha biztositasra vonatkozéan olyan tétel van, aminek
koltségvetési vonzata van.

Fekete Zoltan képvisel6: Még nem kaptam valaszt arra, hogy mondjuk a Biggeorge-nal, vagy
egyaltalan a kurtaxaval mi lesz? A kurtaxas se fog ellendrizni senkit?

Dr. Glockler Ferenc jegyz6: Aki szallashely szolgaltatast végez, annak be kell jelentkezni egy
elektronikus rendszerbe.
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Fekete Zoltan képviselé: Harom hetente Balatonlellérél megjelenik a kurtaxas ellenér. Es
mellette ott van az NTAK rendszerben. Es visszaellenérzi, hogy bevallotta vagy sem. A
Biggeorge-nal ki fogja ezt ellen6rizni?

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Jegyzoi hataskor.

Rajczi Gusztav képviselé: Azt nem fogjuk tudni ellenérizni. Ha bedll a mélygarazsba valaki,
azt nem fogod tudni megmondani, hogy ki az.

Fekete Zoltan képvisel6: Ugyanez a véleményem. Csak itt megint vagyonvesztés van. s nem
beszéliink errdl, vagy nem akarunk errél beszélni.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Aki rendszeresen szallashelyként adja ki, azt lehet 1atni, hogy ki
az, aki be van jelentkezve, és ki az, aki nincs. Volt holgy, aki kordbban ilyen ellenérzéseket
végzett nyaron, de miutdn kételezévé tették az elektronikus rendszert és az adds kollégak
kiszamoltak, hogy az 6 bére és annak a munkanak a hozadéka mennyi, ugy dontéttiink, hogy
nem alkalmazzuk tovabb. Onnantol kezdve, hogy a kotelezd elektronikus rendszer van, és a
nagy szallashely szolgaltatoknak egyébként is ott van a kitelezd bejelentkezési rendszere. Tehat
nem csak mi ellendrziink. A Magyar Allam is ellendriz. Erre tekintettel az az ellendrzési
tevékenység foloslegesse valt.

Fekete Zoltan képviseld: Szezonalisan nem érné meg egy kurtaxast felvenni?

Rajezi Gusztav képviseld: Az a baj, hogy nem jutnak be az épiiletbe. Magara a teriiletre nem
tudsz bemenni. Egyébként jut eszembe, hogy tavalyelott, amikor az a Biggeorge-os épitkezés
elkezd6dott, szerintem — de ennek utana kell nézni — az adosok kiszamoltak, hogy 2 vagy 3-4
millié Ft-tal jobban jarunk az épitményaddval, mint az akkori bevételbdl szarmazo turisztikai
adoval a kempingnek.

Morocz Viktor képviselé: Igen, ez igy volt.

Rajczi Gusztav képviselé: Nem biztos, hogy ott vagyonvesztés van, de gondolom, hogy ezt ki
lehet kérni az addsoktol.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Persze.

3.2) Eloterjesztés onkormanyzati partszakasz novényzetének rendezésérdol (Szivattyihaz
nyugati oldala)
El6terjeszté: Ivancsics Zsolt polgadrmester

Dr. Gliockler Ferenc jegyzd elmondta, hogy helyszini kiosztasra keriilt egy eloterjesztés
stirgdsségi inditvannyal. A Tetves-pataknak a nyugati oldalandl 1évé nad irtdsdanak a
jovahagyasarol lenne szo. Ennek a munkanak a dija 1.535.400 Ft + afa. Kiegészitette azzal,
hogy a csapadékvizelvezeto a Lido mellett a Balatonba torkollik. Ott a Balaton egyébként is
visszahtizodott, de azért is, mert fel van iszapoldédva. Tehat ott a nadnak a rendezése szintén
sziikséges. Erre most egy 300.000 Ft-os rogtonzott szamitast adott a kolléga. Javasolta, hogy
inkabb brutté 400.000 Ft-os keretiisszeget hagyjon jova a testiilet. A kolléga éltal szamolt térkép
alapjan is kaptunk egy egységarat, ez a 2.300 Ft + afa/m?>. Azt a munkat mindenképpen
sziikségesnek tartjak elvégezni, mert mind a Biggeorge-nak, mind pedig a Lidonak a
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csapadékviz kivezetésével kapcsolatosan folytak egyeztetések, és sziikséges lesz majd annak
az onkormanyzati aroknak is a rendezése. De ahhoz nagyon fontos lenne, hogy a Balaton egy
kisebb mértékben duzzasszon vissza. Hozzatette, hogy a javaslat 1.535.400 Ft + afa, valamint
brutté 400.000 Ft erre a két munkara. Kiemelte, hogy februér 15-ig lehet minden ilyen munkéat
elvégezni.

Fekete Zoltan képviselé6 megjegyezte, hogy a polgarmester Gr annyit mondott a nadvagédssal
kapcsolatban, hogy az 6sszes szemetet elszallitjak.

Ivincsics Zsolt polgarmester: gy van.

Fekete Zoltan képviseld: Ott 20 m® van. Ha csak ennyi van, akkor egy kicsit draga.
Dr. Glockler Ferenc jegyzd: Ez egyetlen egy munkateriilet a Tetves-pataknal.
Rajezi Gusztav képviselé: De hogyha az egész le lesz vagva, akkor sok lesz ott.

Fekete Zoltan képvisel6: Mert arrdl volt szé, hogy tgy fognak hozzd, hogy mindent
eltakaritanak.

Ivanesies Zsolt polgarmester: Igen. Nem hozzank fog jonni. El fogjak takaritani.
Fekete Zoltan képvisel6: Mert amit kikotortak, az veszélyes hulladék,

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Azt el kell vigyék.

Fekete Zoltan képvisel6: De ki fogja elvinni?

Ivancsics Zsolt polgarmester: A DO-MO Trans Kft.

Dr. Glockler Ferenc jegyzé: gy van. Ez van benne.

Fekete Zoltan képviseld: De itt csak 20 m*-r61 beszéliink.

Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Az a 20 m>.

Fekete Zoltan képviseld: De t6bb van kint a parton végig. Berzsenyinél stb. ott van.
Dr. Gléckler Ferenc jegyzo: De ez csak az az egy. A tobbit szerintem mar elvitte,
Ivanesics Zsolt polgarmester: Nem vitték még el.

Fekete Zoltan képviselo: Semmit.

Dr. Glockler Ferenc jegyzdé: Ez most egyetlen egy tétel. A tobbinél is emlékeim szerint,
korabbi testiileti anyagban volt. Ott is, ha jol emlékszem, mellékletben szerepelt az elszallitas.
Ami a janudri iilésen volt, ott magara az elszallitdsra koltség nem volt. Akkor ez egy
megbeszélés targya volt.

Ivancsics Zsolt polgarmester: Igen, hogy elszallitjak a teljes hulladékot.
Dr. Glockler Ferenc jegyzo: Akkor erre van egy vallalasa a kivitelez6nek.
Ivancsics Zsolt polgarmester: Igen.

Dr. Glickler Ferenc jegyzd kérdezte, hogy van-e még valakinek kérdése vagy javaslata?
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Ivancsics Zsolt polgarmester kérte, hogy aki egyetért a hatarozati javaslattal és a bruttd
400.000 Ft keretosszeggel, kézfelemeléssel jelezze.

A képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

Balatonszemes Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
12/2025.(11.04.) képviselo-testiileti hatarozat

Balatonszemes Kozség Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete jovédhagyja, hogy a mellékelt
ajanlat alapjan a Tetves patak nyugati oldalanal a DO-MO Trans Kft. a partmenti nadvagast €s
névénymentesitést elvégezze tsszesen 1.535.400 L't + ATA 6sszegért.

Tovébba a Képvisel6-testiilet a volt Hattyu-kemping melletti arok torkolatdnal a nadvagast €s
a ndvénymentesitést a DO-MO Trans Kft. részére bruttd 400.000 Ft keretésszegért hagyja jova.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges jognyilatkozatok megtételére.

Felel6s: Ivancsics Zsolt polgarmester
Hataridg: 2025. februar 15.

Tobb kérdés, hozzaszolas nem hangzott el, ezért Ivancsics Zsolt polgarmester megkdszonte
az lilésen vald részvételt, és az iilést 15 ora 40 perckor berekesztette.
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